V Bratislave, dita 11.11.2026

Vysvetlenie, resp. doplnenie informécii potrebnych na vypracovanie ponuky a na preukdzanie
splnenia podmienok ucasti ¢. 4

Verejny obstaravatel’ - Centrum vedecko-technickych informacii Slovenskej republiky, so sidlom:
Lamacska cesta 8A, 811 04 Bratislava, ICO: 00151882 (dalej len ,,verejny obstaravatel™), tymto
podla § 48 v nadvaznosti na § 21 ods. 4 pism. b) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ZVO*), v ramci verejne;j
sutaze na predmet zadkazky ,,Digitilna transformdcia a modernizdcia IKT infraStruktury a IT
systémov DCVaV CVTI SR, ktoré bolo vyhlasené v Uradnom vestniku pod ¢islom OJ S 188/2026 dita
29.09.2026 a vo Vestniku UVO ¢&. 199/2026 pod &islom 13968-MST dita 30.09.2026 (d’alej len ,,verejna
sut'az/zakazka®), zverejiiuje, na zaklade Ziadosti o vysvetlenie od zaujemcu, vysvetlenie, resp.
doplnenie nizsie uvedenych informacii potrebnych na vypracovanie ponuky a na preukazanie splnenia
podmienok ucasti ¢.4 (d’alej aj len ,,Vysvetlenie €. 4°).

Otazky ad 1 KPucovi experti v pracovnom pomere (bod 3.4 ¢asti A.2, odpovede ¢. 21 a 22)

Otazka ¢&.1.1: | Sutazné podklady pouzivaju pojem , trvaly pracovny pomer v rozsahu plného
pracovného uvizku . Zakonnik prdace pojem trvaly pracovny pomer nepoznd. Je potrebné upresnit, Ci
sa vyzaduje pracovny pomer dohodnuty na neurcity cas, alebo ¢i postacuje pracovny pomer na urcitu
dobu, ktora pokryva predpokladané trvanie Zmluvy, a i sa plny uvdzok posudzuje podla ustanoveného
tyzdenného pracovného casu u zamestnavatela (napriklad 37,5 alebo 40 hodin), a to aj podla pravneho
poriadku statu, v ktorom ma sidlo zahranicny c¢len skupiny dodavatelov.

Odpoved’ na otazku ¢.1.1:

Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze pod pojmom ,,trvaly pracovny pomer* pouZitym v bode 3.4 ¢asti
A.2 sut’aznych podkladov sa rozumie pracovny pomer dohodnuty na neurcity ¢as podPa § 48 ods.
1 zakona ¢. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v platnom zneni (d’alej len ,,Zakonnik prace*) alebo
rovnocenny pracovnopravny vzt’ah zaloZeny podl’a pravnych predpisov iného $tatu, ktory nie je
¢asovo obmedzeny.

Pojmom ,,plny pracovny uvizok (FTE)* sa rozumie pracovny pomer, v ktorom ma zamestnanec
dohodnuty pracovny ¢as v rozsahu ustanoveného tyZdenného pracovného casu podla § 85
Zakonnika prace, platného u prisluSného zamestnavatel’a, alebo rovnocenny rozsah plného
pracovného ¢asu podPa pravnych predpisov iného S$tatu, ktoré sa vztahuji na prislu$ny
pracovnopravny vzt'ah.

Pracovny pomer s krat§im pracovnym c¢asom podla § 49 Zikonnika prace tuto poziadavku
nespiiia. Verejny obstaravatel’ nevyZaduje konkrétny poet hodin (napr. 37,5 alebo 40 hodin
tyZdenne). Rozhodujuce je, Ze ide o ustanoveny, t. j. plny, tyZdenny pracovny ¢as u daného
zamestnavatela.

V pripade zahrani¢ného uchiadzaca alebo zahrani¢ného ¢lena skupiny dodavatelov sa poZiadavka
povaZuje za splnenu, ak je kPticovy expert v pracovnom pomere, ktory je podPa pravneho
poriadku $tatu sidla zamestnavatel’a rovnocenny pracovnému pomeru na neurcity ¢as. Zaroven
musi ist’ o plny (nie skrateny) pracovny ¢as podl’a pravneho poriadku tohto Statu, resp. podla
ustanoveného pracovného ¢asu u tohto zamestnavatel’a.

Otazka ¢.1.2: ,Je podmienka splnend, ak je klucovy expert zamestnany v spolocnosti, ktord je
s uchdadzacom alebo s clenom skupiny dodavatelov majetkovo prepojena (materskda alebo dcérska
spolocnost v ramci jednej skupiny podnikov), alebo musi byt zamestndvatelom priamo uchadzac alebo
clen skupiny uvedeny v ponuke?*



Odpoved’ na otazku ¢.1.2:

Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze poZiadavka podl’a bodu 3.4 Casti A.2 sut’aZnych podkladov je
splnena len vtedy, ak je zamestnavatePom kI'i¢ového experta priamo uchadzac, alebo v pripade
skupiny dodavatel’ov niektory z ¢lenov skupiny dodavatel’ov uvedeny v ponuke. Pracovny pomer
kPiucového experta k spolocnosti, ktora je s uchadzacom alebo s ¢lenom skupiny dodavatelov
majetkovo alebo personilne prepojena (napr. materskd, dcérska alebo sesterska spolo¢nost’ v
ramci jednej skupiny podnikov), tiito poZiadavku nespiiia.

PodP’a § 38 ods. 4 ZVO moZe verejny obstaravatel’ vyzadovat’, aby urcité podstatné ulohy vykonal
priamo sam uchadza¢ alebo ¢len skupiny dodavatel’ov. Spolo¢nost’ v ramci skupiny podnikov je
samostatnym pravnym subjektom s vlastnou pravnou subjektivitou. Ak nie je uchadzacom ani
¢lenom skupiny dodavatel’ov, z hPadiska ZVO je inou osobou, resp. subdodavatel’om. Ako je
uvedené v odovodneni v bode 3.4 ¢asti A.2 sut’aznych podkladov, pri kPicovych expertoch
uvedenych v tomto bode verejny obstaravatel’ vyuzitie kapacit inych osob ani subdodavatelov
nepripusta.

Otazka ¢.1.3: ,,Podla odpovede na otazku ¢. 21 musi pracovny pomer trvat' v ¢ase uplynutia lehoty na
predkladanie ponuk, v case uzavretia Zmluvy aj v ¢ase zacatia plnenia. Vyzaduje sa jeho trvanie aj pocas
celej zarucnej doby podla ¢l. XIII Zmluvy a pocas poskytovania sluzieb SLA, ak verejny obstaravatel’
opciu uplatni? Dalej prosime uviest, ako bude verejny obstardvatel postupovat pri skonceni pracovného
pomeru experta pocas plnenia Zmluvy, v akej lehote ma byt expert nahradeny a ¢i sa na nahradnika
vztahuje rovnaka poziadavka pracovného pomeru.

Odpoved’ na otazku ¢.1.3:

Ano, verejny obstarivatel’ potvrdzuje, Ze pracovny pomer, v zmysle odpovede na otazku ¢&. 1.1
tohto Vysvetlenia ¢.4, sa vyZaduje aj pocas celej zaru¢nej doby podla ¢l. XIII Zmluvy o dielo a
pocas poskytovania sluZieb SLA, ak verejny obstaravatel opciu uplatni. Pri skon¢eni pracovného
pomeru experta pocas plnenia Zmluvy verejny obstaravatel’ vyZaduje od zhotovitel’a postupovat’
podla bodu 12. az 15., ¢lanok XVII. Zmluvy o dielo, ktoré verejny obstaravatel’ upravil.

Verejny obstaravatel’ zverejiiuje v IS ERANET upravenu Zmluvu o dielo, ktora tvori ¢ast’ B.2
sut’aznych podkladov.

Otazka ¢.1.4: ,,Pri klucovom expertovi ¢. 10 odpoved na otazku ¢. 22 uvadza, Ze sa ocakava jeho
zapojenie uz pocas implementacie Diela, rozsah tohto zapojenia viak neuvadza. Pracovny pomer na
plny uvdzok pocas celého trvania Zmluvy je nakladovou polozkou ponuky. Prosime uviest, v ktorych
etapach Diela a v akom predpokladanom rozsahu (v ¢lovekodiioch alebo v percentach uvizku) sa
¢innost tohto experta pocas zhotovovania Diela predpoklada.*

Odpoved’ na otazku ¢.1.4:

Tak ako uz uviedol verejny obstaravatel’ v odpovedi na otizku €. 22 vo Vysvetleni ¢.1, zapojenie
kl'a¢ového experta €.10 sa ofakdva uz od fiazy navrhu architektiry datového centra, pocas
implementacie diela, ako aj pocas rozsirenej zaruky roznych ¢asti plnenia vo vzt’ahu ku kPti¢ovym
technolégiam. Dalej verejny obstaravatel’ poZaduje jeho zapojenie aj pri plneni SLA zmluvy.
Konkrétny rozsah zapojenia kPticového experta ¢.10 je sicast’ou navrhu rieSenia, organizacie
prace a harmonogramu uchadzaca. Uchadzac¢ ho urci sam tak, aby zabezpecil riadne a v¢asné
plnenie predmetu zikazky v poZadovanej kvalite, a zohl’adni ho pri stanoveni ceny ponuky.
Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze poziadavka pracovného pomeru na plny uvizok (FTE) sa tyka
rozsahu pracovného pomeru, nie vyluéného pridelenia experta na predmetnu zakazku.

Otazka ¢.1.5: ,,Akymi dokladmi sa preukaze pracovny pomer a rozsah uvizku pri expertovi
zamestnanom u zahranicného clena skupiny dodavatelov, ak si ich verejny obstaravatel podla odpovede
na otazku ¢. 21 pism. c) vyziada? Mozno z predlozenych dokladov odstranit udaje o mzde a dalsSie
osobné udaje, ktoré s posudenim podmienky ucasti nesuvisia? “

Odpoved’ na otazku ¢.1.5:



Tak ako uZ uviedol verejny obstaravatel’ v odpovedi na otazku ¢.21 pism. ¢) Vysvetlenia ¢.1, ako
dopliiujuce doklady na overenie si moZe verejny obstaravatel’ vyZiadat’ napriklad potvrdenie
zamestnavatel’a alebo vypis z pracovnej zmluvy.
V pripade kPticového experta zamestnaného u zahrani¢ného ¢lena skupiny dodavatePov mozno
predlozZit’ rovnocenny doklad vydany podla pravneho poriadku $tatu sidla zamestnavatel’a.
Uchadzac¢ je opravneny z predloZenych dokladov odstranit’ (anonymizovat’) idaje o mzde a d’alSie
osobné udaje, ktoré nie si potrebné na posidenie splnenia poZiadavky podla bodu 3.4, asti A.2
sut’aznych podkladov. Z predloZeného dokladu v§ak musi byt’ zrejmé najma:

e identifikacia zamestnavatela (uchadzaca alebo ¢lena skupiny dodavatelov),

e meno a priezvisko kl'a¢ového experta,

e skutocnost’, Ze pracovny pomer je dohodnuty na neurcity ¢as,

e rozsah pracovného ¢asu, z ktorého vyplyva, Ze ide o ustanoveny (plny) tyZdenny pracovny

¢as,
¢ deii vzniku pracovného pomeru.

Otazka ¢.1.6: ,,Vyklad, podla ktorého musi pracovny pomer existovat uz ku dniu uplynutia lehoty na
predkladanie ponuk a zmluva o buducej pracovnej zmluve nepostacuje, bol zaujemcom ozndameny az
Vysvetlenim ¢. 1 dnia 27.10.2026. Vypovedna doba zamestnanca podla Zakonnika prace je najmenej
jeden mesiac a pri pracovnom pomere trvajucom aspon jeden rok dva mesiace. Zaujemca, ktory pri
priprave ponuky vychadzal zo znenia sutaznych podkladov a pocital so zmluvou o buducej pracovnej
zmluve, nema objektivnu moznost uzavriet' so Siestimi klucovymi expertmi pracovny pomer s ndstupom
do 19.11.2026. Ziadame uviest, ako verejny obstardvatel tito skutocnost zohladnil pri urceni dizky
predizenia lehoty na predkladanie poniik, a ak ju nezohl'adnil, Ziadame lehotu prediZit tak, aby bolo
mozné podmienku splnit, teda najmenej o dva mesiace odo dna 27.10.2026.*

Odpoved’ na otazku ¢.1.6:

Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze poZiadavka podl’a bodu 3.4 Casti A.2 sut’aZnych podkladov je
zaradena medzi podmienky ucasti, ktorych splnenie sa posudzuje ku diiu uplynutia lehoty na
predkladanie poniik, ¢o verejny obstaravatel’ uviedol aj v odpovedi na otazku €. 21 Vysvetlenia ¢.
1. Verejny obstaravatel’ na tejto poZiadavke trva.

Verejny obstaravatel’ nesihlasi s tvrdenim, Ze poZiadavka na existenciu pracovného pomeru ku
diiu uplynutia lehoty na predkladanie ponuk bola ziujemcom ozniamena aZ Vysvetlenim ¢. 1.
Poziadavka podla bodu 3.4 casti A.2 sut’aZznych podkladov je od vyhldsenia verejného
obstaravania sucastou podmienok ucasti tykajucich sa technickej alebo odbornej sposobilosti.
Uchadza¢ musi podmienky téasti spiiiat’ ku ditu uplynutia lehoty na predkladanie ponik. Podla
§ 40 ods. 4 ZVO a bodu 25.1 ¢asti A.1 sut’aZnych podkladov navySe vysvetlenim ani doplnenim
nemozZno preukazat’® skuto¢nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na predkladanie ponuk.
Odpoved’ na otazku ¢. 21 Vysvetlenia ¢. 1 preto nepredstavovala novi poZiadavku ani zmenu
podmienok ucasti, ale len vysvetlenie podmienky, ktora zo sut’aznych podkladov vyplyvala od
zatiatku. Z tohto dévodu nebola dévodom na prediZenie lehoty na predkladanie ponuk.

Verejny obstaravatel’ zaroven uvadza, Ze poziadavka podPa bodu 3.4 sut’aznych podkladov
nevyZaduje, aby uchadza¢ uzatvaral pracovny pomer s novymi zamestnancami. PoZziadavku moZe
splnit’ prostrednictvom kl'a¢ovych expertov, ktori si uZ v pracovnom pomere k nemu alebo k
ktorémukol'vek ¢lenovi skupiny dodavatelov, pri¢om zloZenie skupiny dodavatelov je v
posobnosti uchadzacov. Skoncenie existujuceho pracovného pomeru je okrem vypovede mozné aj
dohodou podl'a § 60 Zakonnika prace, pri ktorej vypovedna doba neplynie.

Lehota na predkladanie ponuk trva od vyhlasenia verejného obstaravania diia 29.09.2026 do
19.11.2026, t. j. viac ako 50 dni, a bola uZ Vysvetlenim &. 1 prediZena o 10 dni. Tymto Vysvetlenim
¢. 4 sa lehota na predkladanie poniuk z dévodov uvedenych v jeho zavere d’alej predlzuje do
30.11.2026 do 10:00 hod. PoZiadavke na prediZenie lehoty o dva mesiace odo dia 27.10.2026
verejny obstaravatel’ z dovodov uvedenych vysSie nevyhovuje.



Otazky ad 2 Certifikaty kPacovych expertov (bod 3.3 ¢asti A.2, odpovede ¢. 14 az 17)

Otazka ¢. 2.1: ,,Pri klucovych expertoch ¢. 6, 7, 11 a 12 sa pripusta certifikat vydany ,,inym
medzindrodne uzndavanym vyrobcom . Podla akého objektivneho kritéria komisia posudi, ci je vyrobca
medzinarodne uznavany (napriklad pésobenie v urcitom pocte Statov, zaradenie do nezavislych
analytickych hodnoteni alebo iné)? Uchddzac to potrebuje vediet pred podanim ponuky, aby vedel
posudit, ¢i bude certifikat jeho experta uznany.*

Odpoved’ na otazku ¢.2.1:

Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze pravidla posudzovania ekvivalentnosti certifikatov si uvedené v
bode 3.3 Casti A.2 sut’aznych podkladov a na tychto pravidlich trva. Podla bodu 3.3 casti A.2
sutaznych podkladov je medzinarodne uznavanou entitou taka, ktorej opravnenie a
doveryhodnost’ st uznavané mimo hranic jednej krajiny, teda v medzinarodnom Kkontexte.
Rovnaké kritérium sa uplatni aj pri posudeni, ¢i je vyrobca, ktory vydal certifikat kI'a¢ového
experta, medzinarodne uznavanym vyrobcom.

Podla bodu 3.3 c¢asti A.2 sataznych podkladov ekvivalentnost’® predloZeného -certifikatu
preukazuje uchadza¢. Uchadza¢ tak moéZe medzinarodni uznavanost’ vyrobcu preukazat’
akymikol’vek relevantnymi dékazmi.

Verejny obstaravatel’ nebude vopred prejudikovat’ posudenie certifikatov, ktoré este len maju byt’
predloZené. Postudenie vykona komisia na vyhodnotenie ponik vo vztahu ku konkrétnemu
predloZenému certifikitu a ku konkrétnemu vyrobcovi, a to v sulade s bodom 3.3 casti A.2
sut’aznych podkladov a so zasadami rovnakého zaobchadzania a transparentnosti.

Otazka ¢.2.2: |, Viaceri vyrobcovia vydavaju certifikaty bez uvedenia doby platnosti alebo certifikaty,
ktoré po zavedeni novej verzie skusky prechadzaju do stavu ,,retired*, pricom ich drzitel ich nadalej
uvadza ako ziskané. Povazuje sa certifikat bez uvedenej doby platnosti za platny? Ku ktorému dnu sa
platnost’ certifikatov posudzuje, ku dnu uplynutia lehoty na predkladanie ponuk, alebo ku dnu
predlozenia dokladov na vyzvu verejného obstaravatela? *

Odpoved’ na otazku ¢.2.2:

Pri posudzovani platnosti certifikatov verejny obstaravatel’ vychadza z poZiadaviek stanovenych
v sut’aznych podkladoch a z pravidiel platnosti certifikatov uréenych ich vydavajucim subjektom.
Platnost’ certifikatu sa posudzuje ku diiu uplynutia lehoty na predkladanie ponuk, ku ktorému
musi uchidza¢ spiiiat’ podmienky uéasti. Doklady predloZené na vyzvu verejného obstaravatela
musia preukazovat’ platnost’ certifikiatu k tomuto diiu (§ 40 ods. 4 ZVO a bod 25.1 ¢asti A.1
sut’aznych podkladov).

Certifikat, pri ktorom vydavajuci vyrobca alebo certifikatna autorita dobu platnosti neurcuje, sa
povaZuje za platny, ak ho vydavajici subjekt ku diiu uplynutia lehoty na predkladanie ponuk
neodiial, nezrusil ani neoznadil za neplatny vzmysle pravidiel vyddvajuceho subjektu. Pri
certifikate, ktory vyrobca alebo certifika¢na autorita oznacuje ako ,retired”, je rozhodujuce, ¢i
ho vydavajuci subjekt podPla svojich pravidiel k tomuto diiu povaZuje za platny. Rozhodujuce je,
¢i vydavajiici subjekt nad’alej uznava prislusnu certifikiciu a ¢ certifikat spiiia poZiadavky
stanovené v sitaznych podkladoch. Ak nie, certifikat podmienku u¢asti nespiia.

V stlade s bodom 3.3 ¢asti A.2 sut’aznych podkladov uchadza¢ spolu s certifikatom predloZi
doklad alebo dékaz, na ziklade ktorého je mozné platnost’ certifikatu overit’ (napriklad overenie
v registri alebo verifikatnom systéme vydavajiceho subjektu, pripadne pravidla platnosti
certifikatu zverejnené vydavajucim subjektom).

Otazka €. 2.3: ,,Bod 3.3 casti A.2 uvadza, Ze rovnocennost certifikatu sa posudi porovnanim
poziadaviek certifikacnej autority na jeho vydanie s poziadavkami na vydanie certifikatu uvedeného v
podmienke ucasti. Odpoved’ na otdazku ¢. 17 pri klucovom expertovi ¢. 2 vysledok takého porovnania
neuvidza. Ziadame uviest, ktoré poziadavky na vydanie certifikitu TOGAF Enterprise Architecture



Practitioner (verzia 10) nie su pri certifikaite TOGAF 9 Certified splnené, aby bolo mozné podla
rovnakého kritéria posudit' ekvivalentnost dalsich certifikatov v oblasti podnikovej architektiry.

Odpoved’ na otazku ¢. 2.3:

Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze pri posiudeni ekvivalentnosti certifikatu TOGAF 9 Certified vo
vztahu k certifikitu TOGAF Enterprise Architecture Practitioner (minimalne verzia 10)
postupoval podl’a pravidiel uvedenych v bode 3.3 ¢asti A.2 sut’aznych podkladoyv, t. j. porovnanim
poziadaviek certifika¢nej autority na vydanie oboch certifikatov.

Oba certifikaty vydava ta ista certifikatna autorita, The Open Group. PodPa jej pravidiel
certifikit TOGAF Enterprise Architecture Practitioner vychiadza z TOGAF Standard, 10th
Edition, zatial’ ¢o certifikat TOGAF 9 Certified vychadza z predchadzajucej verzie Standardu
(TOGAF 9.x). Drzitel’ certifikatu TOGAF 9 Certified neziska certifikat TOGAF Enterprise
Architecture Practitioner automaticky, ale musi uspeSne absolvovat’ samostatni premost’ovaciu
skiSku TOGAF Enterprise Architecture Bridge (OGEA-10B). Tato skuska overuje znalosti a
schopnost’ aplikovat’ najmd zmeny zavedené v TOGAF Standard, 10th Edition, kontext
podnikovej architektiry a rolu praktika podnikovej architektiry. Samotné ziskanie certifikatu
TOGAF 9 Certified preto nepreukazuje absolvovanie overenia aktualizovanych znalosti a
kompetencii pozadovanych certifikatnym programom TOGAF Enterprise Architecture
Practitioner. Na ziskanie uvedeného certifikatu je potrebné splnit’ d’alSie poZiadavky stanovené
certifikacnou autoritou.

Z uvedeného dovodu verejny obstaravatel’ nepovazuje samotny certifikait TOGAF 9 Certified za
ekvivalent certifikaitu TOGAF Enterprise Architecture Practitioner (minimalne verzia 10) na
ucely preukazania predmetnej podmienky ucasti.

Ekvivalentnost’ inych certifikatov v oblasti podnikovej architektiury posudi komisia podla
rovnakého Kritéria uvedeného v bode 3.3 Casti A.2 sut’aznych podkladov, a to vo vzt’ahu ku
konkrétnemu predloZenému certifikatu.

Otazky ad 3 Certifikaty systémov manazérstva (bod 3.2 ¢asti A.2, odpoved’ ¢. 26)

Otazka ¢&.3.1: ,,Podla odpovede na otazku ¢. 26 pism. c¢) musi predmet certifikicie jednoznacne
preukazovat pokrytie oblasti informacno-komunikacnych technologii. Postacuje, ak rozsah certifikacie
uvadza cinnosti ako ndvrh, vyvoj, dodavka, implementdcia a podpora informacnych systéemov, IT
infrastruktury, ddatovych centier alebo IT sluzieb, alebo musi rozsah obsahovat vyslovne slova
., informacno-komunikacné technologie ““ alebo ich cudzojazycny ekvivalent? Pri certifikatoch vydanych
v zahranici sa rozsah bezne uvadza ako ,, IT services *, ,,ICT solutions *“ alebo ,, informationsystems*.

Odpoved’ na otazku ¢. 3.1:

Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze na splnenie podmienky ucasti podl’a bodu 3.2 ¢asti A.2 sat’aZnych
podkladov sa nevyZaduje, aby rozsah certifikacie obsahoval doslovné oznacenie ,,informacno-
komunika¢né technolégie. Postacuje aj jeho cudzojazyény ekvivalent (nmapr. ,ICT*,
»Information and Communication Technologies*) alebo iné oznacenie, ak z rozsahu certifikacie
jednoznacne vyplyva, Ze pokryva tak oblast’ informa¢nych technologii, ako aj oblast’
komunikacnych technolégii (napr. siet’ova a komunika¢na infrastruktura).

Ako verejny obstaravatel’ uviedol v odpovedi na otazku ¢. 26 pism. c¢) Vysvetlenia ¢. 1, certifikat,
ktorého rozsah je vymedzeny vylu¢ne na oblast’ informac¢nych technologii (napr. ,,IT services*,
sinformation systems*“) a nepreukazuje pokrytie komunika¢nych technolégii, nebude verejny
obstaravatel’ povaZovat’ za postacujuci. Verejny obstaravatel’ bude posudzovat’ vecny rozsah
konkrétneho certifikatu, nie vylu¢ne pouZzitu terminolégiu.

Otazka €.3.2: ,,Pri certifikate podla normy ISO 14001 prosime vysvetlit, ako sa posudi oblast
informacno-komunikacnych technologii, kedZe rozsah certifikacie systému environmentalneho
manazérstva sa spravidla viaze na ¢innosti a prevadzky organizacie a nie na odvetvie, v ktorom posobi.*

Odpoved’ na otazku ¢.3.2:



Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze rozsah certifikacie systému environmentalneho manazZérstva
podla normy ISO 14001 vymedzuje ¢innosti, produkty a sluZby organizacie, na ktoré sa systém
environmentialneho manazérstva vztahuje (¢l. 4.3 normy ISO 14001:2015). Poziadavka podla
bodu 3.2 ¢asti A.2 sut’aznych podkladov, aby bol certifikat vydany v oblasti informac¢no-
komunika¢nych technologii, sa preto posudi podl’a tohto rozsahu certifikacie, nie podPla odvetvia,
v ktorom uchadzac posobi.

Poziadavka je splnend, ak z rozsahu certifikacie vyplyva, Ze systém environmentilneho
manazérstva sa vzt'ahuje na ¢innosti uchadzaca v oblasti informa¢no-komunikaé¢nych technolégii
(napr. navrh, dodavka, implementacia, prevadzka alebo podpora rieSeni informacno-
komunikacnych technolégii), a to v silade s odpoved’ou na otazku €. 26 pism. c) Vysvetlenia ¢. 1 a
odpoved’ou na otazku ¢. 3.1 tohto Vysvetlenia ¢.4. Certifikat, ktorého rozsah sa vzt’ahuje vylu¢ne
na iné &innosti organizacie, tito poZiadavku nespliia.

Otazka ¢3.3: ,,Posudzuje sa platnost certifikatov podla bodu 3.2 ku dnu uplynutia lehoty na
predkladanie ponuk? Ako bude verejny obstaravatel postupovat, ak platnost certifikatu uplynie medzi
tymto dinom a uzavretim Zmluvy a uchddzac predlozi novy certifikat alebo potvrdenie certifikacného
organu o prebiehajucej recertifikacii?

Odpoved’ na otazku ¢. 3.3:

Ano, platnost’ certifikatov podPa bodu 3.2 &asti A.2 sut’aznych podkladov sa posudzuje ku diiu
uplynutia lehoty na predkladanie ponik, ku ktorému musi uchadza¢ spiiiat’ podmienky téasti.
Podla § 40 ods. 4 ZVO a bodu 25.1 ¢asti A.1 sut’aznych podkladov nemoZno vysvetlenim ani
doplnenim preukazat® skuto¢nosti, ktoré nastali po uplynuti tejto lehoty.

Ak je certifikat platny ku diu uplynutia lehoty na predkladanie ponuk, podmienka tucasti je
splnena. Ak platnost’ certifikatu uplynie po lehote na predkladanie ponik a pred uzavretim
Zmluvy auchadza¢ predlozi novy certifikit alebo potvrdenie certifikatného organu
o prebiehajicej recertifikacii, verejny obstaravatel’ posudi novy certifikat alebo potvrdenie
certifikatného organu o prebiehajucej recertifikacii predloZené uchadzatom a vyhodnoti ich
v stlade so stanovenymi podmienkami v zmysle sut’aznych podkladov.

Otazka ¢.3.4: ,,Akceptuje sa pri norme ISO/IEC 20000-1 certifikat vydany podla vydania normy z roku
2018 aj certifikat vydany podla predchadzajuceho vydania, ak je v case posudzovania platny? *

Odpoved’ na otazku ¢.3.4:

Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze podl’a bodu 3.2 ¢asti A.2 sut’aznych podkladov sa vyZaduje platny
certifikat systému manazérstva IT sluZieb vydany nezavislou akreditovanou institiuciou, ktorym
sa potvrdzuje splnenie poziadaviek normy ISO/IEC 20000-1 alebo ekvivalentnej normy. Platnost’
certifikatu sa posudzuje ku diiu uplynutia lehoty na predkladanie ponuk.

Podl’a pravidiel Medzinarodného akreditacného fora (IAF) pre prechod na vydanie ISO/IEC
20000-1:2018 sa platnost’ akreditovanych certifikatov vydanych podla predchadzajiceho vydania
ISO/IEC 20000-1:2011 skoncila uplynutim prechodného obdobia, ktoré skon¢ilo v roku 2021,
resp. pri jeho prediZeni v roku 2022. Certifikat vydany podPla predchidzajiiceho vydania normy
preto ku diiu uplynutia lehoty na predkladanie ponik nemodZe byt platnym akreditovanym
certifikitom a podmienku uéasti nespiiia. Podmienku ui¢asti spiiia platny certifikat vydany podla
ISO/IEC 20000-1:2018 alebo podPa ekvivalentnej normy.

Tym nie je dotknuté pravo uchadzac¢a preukazat’ splnenie podmienky ucasti inymi rovnocennymi
dokazmi o zavedeni ekvivalentnych opatreni podl’a bodu 3.2 ¢asti A.2 sut’aznych podkladov.

Otazky ad 4 Finan¢né a ekonomické postavenie (bod 2.1 ¢asti A.2, Priloha ¢. 14)

Otazka ¢.4.1: , Prosime uviest presny vzorec vypoctu likvidity 2. stupiia, ktory verejny obstaravatel’
pouzije, najmd ¢i Citatel tvoria obezne aktiva znizZené o zasoby, alebo len financné ucty a kratkodobé



pohladavky, a ¢i menovatel tvoria kratkodobé zavizky vratane kratkodobych rezerv, kratkodobej cCasti
bankovych tiverov a vypomoci a casoveho rozliSenia na strane pasiv.*

Odpoved’ na otazku ¢. 4.1:
Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze vzorec na vypocet ukazovatela likvidity 2. stupiia je uvedeny v

bode 2.1 ¢asti A.2 sutaznych podkladov a v Prilohe ¢. 14 sutaznych podkladov a verejny
obstaravatel’ ho pouZije v tomto zneni.

Otazka ¢.4.2: ,,Ktoré tri hospoddrske roky sa posudzuju, ak uchddzac ku dnu predlozenia ponuky nemda
schvalenu uctovnu zavierku za rok 2025? Posudzuje sa hodnota 1,5 ako aritmeticky priemer troch
rocnych hodnot ukazovatela, alebo ako podiel suctov citatela a menovatela za tri roky?

Odpoved’ na otazku ¢. 4.2:

Podl’a bodu 2.1 ¢asti A.2 sut’aznych podkladov sa posudzuji posledné tri ukoncené hospodarske
roky. Ak hospodarsky rok uchadzaca zodpoveda kalendarnemu roku, ide o roky 2023, 2024 a
2025, resp. o roky, za ktoré st udaje dostupné v zavislosti od vzniku alebo zacatia prevadzkovania
¢innosti uchadzaca.

Na vypocet sa pouZiju udaje zo zostavenej uctovnej zavierky (suvahy alebo vykazu o majetku a
zavizkoch) za prislusny hospodarsky rok. Skuto¢nost’, Ze uctovna zavierka za rok 2025 ku diiu
predloZenia ponuky eSte nebola schvalena prisluSnym organom uchadzaca, nema vplyv na
povinnost’ pouZit’ idaje za tento rok.

Hodnota 1,5 sa posudzuje ako aritmeticky priemer ro¢nych hodndt ukazovatela likvidity 2.
stupiia, nie ako podiel suctov Citate'ov a menovatel’'ov za tri roky. Uchadzac¢ podl’a bodu 2.1 ¢asti
A.2 sutaznych podkladov vypocita hodnotu ukazovatel’a samostatne za kazdy hospodarsky rok,
tieto hodnoty spodita a stucet vydeli poc¢tom rokov, za ktoré su ukazovatele dostupné.

Otazka ¢.4.3: ,,Pri uchadzacovi, ktory zostavuje uctovnu zavierku podla medzinarodnych standardov
financného vykaznictva alebo podla uctovnych predpisov iného clenského Statu, ziadame uviest, ktoré
polozky vykazov sa do vypoctu pouziju, kedze clenenie obeznych aktiv a kratkodobych zavizkov sa od
slovenskych vykazov lisi.*

Odpoved’ na otazku ¢. 4.3:

Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze pri uchadzacdovi, ktory zostavuje uétovnu zavierku podPa
medzinarodnych $tandardov finan¢ného vykaznictva (IFRS) alebo podPa uétovnych predpisov
iného Statu sa bude postupovat’ v zmysle bodu 2.1 ¢asti A.2 sut’aznych podkladov. Do vypoctu sa
pouZiju tie polozky u¢tovnych vykazov uchadzaca, ktoré svojim obsahom zodpovedaji polozkam
vzorca uvedeného v bode 2.1 ¢asti A.2 sutaZnych podkladov, pricom z predloZenych dokladov
musi byt’ zrejmé splnenie poZadovanej minimalnej irovne.

Otazka ¢.4.4: ,,Pri skupine dodavatelov potrebujeme vediet, ¢i sa ukazovatel vypocita spolocne zo suctu
polozZiek vietkych clenov skupiny, alebo ho musi splnit kazdy clen samostatne, a ¢i mozno likviditu
preukdzat aj financnymi zdrojmi inej osoby podla § 33 ods. 2 ZVO.*

Odpoved’ na otazku ¢.4.4:

Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze podl’a bodu 2.1 ¢asti A.2 sutaZnych podkladov moZe uchadzac,
ktorym je skupina dodavatel’ov, preukazat’ splnenie podmienky ucasti tykajucej sa ukazovatela
likvidity 2. stupiia aj jedinym z ¢lenov skupiny dodavatel’ov. Nie je teda potrebné, aby podmienku
splnil kazdy ¢len skupiny dodavatel’ov samostatne. Ukazovatel’ likvidity 2. stupiia sa vypo¢ita za
prislusného ¢lena skupiny dodavatelov z idajov jeho uctovnych vykazov, podla vzorca a postupu
uvedeného v bode 2.1 ¢asti A.2 sut’aZnych podkladov.

Uchadza¢ moZe na preukazanie finanéného a ekonomického postavenia, vratane ukazovatela
likvidity 2. stupia, vyuZit’ aj finan¢né zdroje inej osoby podl’a § 33 ods. 2 ZVO, a to za podmienok
uvedenych v cCasti A.2 sutaznych podkladov (Podmienky ucasti tykajuce sa finanéného a
ekonomického postavenia) a v prisluSnych ustanoveniach ZVO. Verejny obstaravatel’ zarovei
upozoriiuje, Ze pri nastavovani zmluvy, ktoru uchadza¢ ma uzatvorit’ s tret'ou osobou, ktora mu
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ma poskytnut’ finanéné zdroje, je potrebné vziat’ do tivahy aj aplikaénu prax Uradu pre verejné
obstaravanie.

Otazky ad 5 Referencie (bod 3.1 ¢asti A.2)

Otazka ¢.5.1: ,,Pri referencii na dodavku LoadBalancera s funkciami WAF v hodnote najmenej 900 000
EUR prosime wuviest, ktoré plnenia sa do hodnoty zapocitavaju (licencie, hardvér, implementacia,
integrdcia, podpora), a ¢i mozno predlozit referenciu, ktora je castou vicsej zmluvy, ak uchadzac
preukaze hodnotu prislusnej casti potvrdenim odberatela.*

Odpoved’ na otazku ¢.5.1:
Vysvetlenie €. 1 zverejnené v elektronickom systéme ERANET, odpoved’ na otazku €. 24 uvadza:

»Predmetom verejného obstaravania je dodavka a uvedenie do prevadzky komplexného datového
centra ako jedného architektonicky uceleného rieSenia pozostavajiceho z NON-IT technolégii, IT
hardvéru a nadvizujiceho softvéru, ktory sa nedeli na samostatné ¢asti. Predpokladana hodnota
zakazky (PHZ) bola stanovena ako celok za kompletné plnenie predmetu zmluvy, bola urcena v
sulade s § 6 ods. 1 ZVO, a to na zaklade udajov ziskanych prieskumom trhu. Minimalne hodnoty
pri jednotlivych projektoch boli uréené tak, aby boli primerané a aby zodpovedali rozsahu danej
¢asti Zmluvy o dielo a situacii na relevantnom trhu. V suvislosti so Ziadateom spominanou
polozkou & 19 rozpoltu verejny obstaravatel dopiiia, Ze tato polozka pokryva vyhradne
softvérové licencie, zatial’ ¢o stanovena minimalna hodnota referencného projektu reflektuje
komplexnost’ celého technologického celku vratane jeho navrhu, implementicie a integracie do
infraS§truktiary datového centra. Verejny obstaravatel’ trva na podmienkach uéasti tak, ako su
uvedené v sut’aznych podkladoch.“

Do pozadovanej hodnoty referencie na dodavku LoadBalancera s funkciami WAF sa zapocitavaju
plnenia priamo suvisiace s tymto rieSenim, teda licencie, prisluSny hardvér, implementacia,
integracia a podpora. Nezapocitavaju sa nesuvisiace plnenia, ktoré boli su¢ast’ou tej istej zmluvy.

Uchadza¢ moZe predlozit’ aj referenciu, ktora tvori cast’ vicSej zmluvy, ak z potvrdenia
odberatel’a jednoznac¢ne vyplyva rozsah a hodnota prisluSného plnenia a tato ¢ast’ samostatne
spiiia poZadovanii minimalnu hodnotu 900 000 EUR bez DPH aj ostatné podmienky uvedené v
sut’aznych podkladoch.

Otazka ¢.5.2: ,,Pri referencii na non-IT technologie datového centra ziadame potvrdit, Ze sa uznad aj
zmluva na vystavbu alebo rekonstrukciu datového centra, v ktorej technologicka cast (napdjanie,
chladenie, poZiarne a bezpecnostné systémy, monitoring) dosahuje pozadovanu hodnotu, a uviest, ¢i
musi referencia zahrnat vSetky uvedené technologie sucasne, alebo postacuje cast z nich.*

Odpoved’ na otazku ¢.5.2:

Referencia musi obsahovat’ najméa UPS, Chladenie, PoZiarny a bezpe¢nostny systém, tak ako je
uvedené v sutaznych podkladoch.

Otazka ¢.5.3: ,, Mozno pouZit referenciu, pri ktorej uchadzac alebo clen skupiny dodavatelov plnil ako
subdodavatel, a to v hodnote viastného plnenia potvrdenej hlavnym dodavatelom alebo odberatelom?*

Odpoved’ na otizku ¢&. 5.3:
Ano. Odpoved’ je uvedena v bode 3.1 ¢asti A.2 sut’aznych podkladov.



Otazky ad 6 Skupina dodavatelov, zabezpeka a Priloha ¢. 15

Otazka €.6.1: ,,Prilohu ¢. 15 podpisuje podla jej poznamky kazdy clen skupiny dodavatelov alebo clen
splnomocneny konat za skupinu. Ziadame potvrdit, Ze ak dokladom o partnerstve vyrobcu podla bodu
29.3 casti A.1 disponuje jeden clen skupiny, Prilohu ¢. 15 vyplni a podpise za skupinu tento clen a od
ostatnych ¢lenov sa takyto doklad nevyzaduje.*

Odpoved’ na otazku ¢.6.1:

Verejny obstaravatel’ potvrdzuje, Ze ak je uspesnym uchadzacom skupina dodavatelov, postacuje,
ak certifikatom alebo inym rovnocennym dokumentom o partnerstve podl’a bodu 29.3 ¢asti A.1
sut’aznych podkladov disponuje aspoii jeden ¢len skupiny dodavatePov. Od ostatnych ¢lenov
skupiny dodavatel’ov sa takyto doklad nevyZaduje. Rovnako to plati pre potvrdenia o
partnerstvach alebo autorizaciach pre ostatné dotknuté IT casti plnenia, ktorymi moZu
disponovat’ aj rozni ¢lenovia skupiny dodavatelov.

V takom pripade prilohu ¢. 15 sut’aznych podkladov predklada skupina dodavatelPov ako uspe$ny
uchadzaé, pri¢om pri kazdom doklade uvedie obchodné meno a ICO &lena skupiny dodévatelov,
ktory nim disponuje. Prilohu ¢. 15 podpisuje kazdy ¢len skupiny dodavatel’ov alebo ¢len skupiny
dodavatelov, ktory je splnomocneny konat’ v danej veci za vSetkych ¢lenov skupiny. Nim mézZe
byt aj ¢len, ktory dokladom o partnerstve disponuje.

Verejny obstaravatel’ v tejto suvislosti upravuje poznamku pod Ciarou v Prilohe ¢. 15 stiaznych
podkladov a zverejiiuje upravené sut’azné podklady v IS ERANET.

Upravena poznamka pod ¢iarou v Prilohe €. 15:

Povodné znenie:

** Podpis uchadzaca, jeho Statutarneho organu alebo iného zastupcu uchddzaca, ktory je oprdavneny
konat’ v mene uchddzaca v zaviizkovych vit'ahoch v sulade s dokladom o oprdvneni podnikat’, t. j.
podla toho, kto za uchdadzaca kond navonok. V pripade skupiny doddavatel’ov podpis kaZdého clena
skupiny alebo ¢lena skupiny, ktory je splnomocneny konat’ v danej veci za ¢élenov skupiny.

Upravené znenie:

** Podpis uchddzaca, jeho Statutarneho orgdnu alebo iného zdstupcu uchddzaca, ktory je opravneny
konat’ v mene uchddzaca v zaviizkovych vzt’ahoch v sulade s dokladom o oprdvneni podnikat’, t. j.
podla toho, kto za uchddzaca kond navonok. V pripade skupiny doddavatel’ov podpis kaZdého clena
skupiny doddvatel’ov alebo c¢lena skupiny doddvatel’ov, ktory je splnomocneny konat’ v danej veci za
vietkych Elenov skupiny doddvatel’ov. Ak je uchddzacom skupina dodavatel’ov, pri kaZdom doklade
uvedenom v tejto prilohe sa uvedie obchodné meno a ICO élena skupiny doddvatel’ov, ktory nim
disponuje. Postacuje, ak dokladom disponuje aspoii jeden cClen skupiny dodavatel’ov; od ostatnych
Clenov skupiny doddavatelov sa doklad nevyZaduje.

Otazka €.6.2: ,,MozZe zabezpeku vo vyske 300 000 EUR za skupinu dodavatelov zlozZit alebo bankovou
zarukou zabezpecit ktorykolvek clen skupiny alebo viaceri clenovia spolocéne? Povazuje sa bankovd
zaruka vystavenad v prospech verejného obstaravatela na meno jedného ¢lena za zabezpeku ponuky celej
skupiny? “

Odpoved’ na otazku ¢.6.2:

Ano. Zabezpeku za skupinu dodivatePov méZe zloZit' alebo bankovou zirukou, pripadne
poistenim zaruky, zabezpecit’ ktorykolvek ¢len skupiny dodavatePov alebo viaceri ¢lenovia
spoloc¢ne, ak sucet poskytnutej zabezpeky dosiahne poZadovanu vysku 300 000 EUR.

Bankova zaruka vystavena na meno jedného ¢lena skupiny dodavatelov sa povaZuje za zabezpeku
ponuky celej skupiny dodavatel’ov, ak zo zarucnej listiny jednoznacne vyplyva, Ze banka uspokoji
verejného obstaravatel’a za uchadzaca, ktorym je skupina dodavatelov, s uvedenim vSetkych jej



¢lenov. Pri zloZeni finanénych prostriedkov na ucet verejného obstaravatel’a uvedie skupina
dodavatelov ako Specificky symbol ICO ¢lena skupiny dodavatel’ov, ktory platbu uskutocnil.

Otazka &.6.3: ,,Po predizeni lehoty na predkladanie ponik do 19.11.2026 Ziadame uviest, ¢i sa meni
lehota viazanosti ponuk uvedend v oznament o vyhlaseni verejného obstardavania, a potvrdit, Ze bankova
zaruka alebo poistenie zaruky vystavené s platnostou do pévodnej lehoty viazanosti ponuik zostavaju
vwhovujiice, ak sa lehota viazanosti nemeni. S ohladom na bod 1.6 Ziadame o primerané predlzenie

lehoty na predkladanie ponuik a o poskytnutie vysvetlenia vsetkym znamym zaujemcom prostrednictvom
profilu zakazky .

Odpoved’ na otazku ¢. 6.3:

Ako je uvedené v zavere tohto Vysvetlenia ¢. 4, verejny obstaravatel’ predlZuje lehotu na
predkladanie ponuk do 30.11.2026 do 10:00 hod.

Podl’a bodu 16.1 ¢asti A.1 sut’aznych podkladov je lehota viazanosti ponuk stanovena na 12
mesiacov od uplynutia lehoty na predkladanie ponik. S ohPadom na prediZenie lehoty na
predkladanie ponuk do 30.11.2026 sa lehota viazanosti ponik meni a kon¢i sa uplynutim 12
mesiacov od tohto diia, t. j. diia 30.11.2027.

Podl’a bodu 12 casti A.1 sut’aznych podkladov musi byt’ doba platnosti bankovej zaruky, resp.
poistenia zaruky, vymedzena do uplynutia lehoty viazanosti ponik. Bankova zaruka alebo
poistenie zaruky vystavené s platnostou do lehoty viazanosti ponik urcenej podPa povodnej
lehoty na predkladanie ponik tito poZiadavku nespiiiaji. Uchadzaé je povinny zabezpetit’, aby
platnost’ zabezpeky trvala minimalne do 30.11.2027.

Toto Vysvetlenie ¢. 4 verejny obstaravatel’ poskytuje vSetkym zaujemcom prostrednictvom
systému ERANET.

Predlienie lehoty na predkladanie poniik a lehoty na otvdranie poniik

Verejny obstaravatel’ vzh’adom na vykonané upravy Zmluvy o dielo, ktora tvori cast’ B.2
sut’aznych podkladov, ako aj na upravu Prilohy ¢. 15 sut’aznych podkladov tymto oznamuje
zaujemcom, Ze predlZuje:

e lehotu na predkladanie ponik do 30.11.2026 do 10:00 hod.,
e lehotu na otvaranie ponik do 30.11.2026 do 10:30 hod.

PredlZenie lehot verejny obstaravatel’ zverejni aj opravou oznidmenia o vyhldseni verejného
obstaravania v Uradnom vestniku Eurépskej tinie a vo Vestniku verejného obstaravania.

Verejny obstaravatel zaroven zverejiiuje v systéme ERANET upravené dokumenty:
e Zmluva o dielo — zmena ¢. 2 (¢ast’ B.2 sut’aznych podkladov),
e Sut'aziné podklady — zmena ¢. 2.

Ostatné podmienky uvedené v sut’aznych podkladoch zostavaji nezmenené.
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